
-J: U zult wilde dieren vangen, en u beschrijft dat een gewond of ziek dier niet wordt gebruikt 
voor de dierproef. Kunt u uitleggen waarom u deze dieren niet wilt gebruiken voor uw 
dierproef? Wat zult u doen in het geval dat u gewonde of zieke dieren vangt en waarom? 
Artikel 10f lid 4 van de Wet op de dierproeven stelt dat zieke of gewonde wilde dieren 
onderzocht dienen te worden dooreen dierenarts of andere terzake deskundige persoon, en 
maatregelen getroffen dienen te worden om de dieren zo min mogelijk te laten lijden. 
Hiervan kan worden afgeweken indien daarvooreen wetenschappelijke motivering bestaat 
(lid 5). Ook kan het bij zieke dieren van belang zijn om verder onderzoek te doen naar de 
oorzaak daarvan, of in elk geval te signaleren dat dit nodig is. 
Antwoord: Dat klopt. Als onderbouwing heb ik het volgende toegevoegd aan de tekst: 

Als er een gewond of ziek wordt gevangen, wordt deze niet gebruikt voor de dierproef. De 
reden hiervan is dat het gebruik van zieke dieren de kans op uitval, zoals beschreven bij punt 
A2, sterk wordt vergroot en er ook sterke twijfel bestaat of verkregen resultaten van 
onderzoek aan zieke dieren representatief zijn voor een gezonde populatie. 
Personeel van 	 zijn terzake deskundige personen (art. Sof 13f2). Ze maken een 
inschatting of het zieke dier herstelmogelijkheden heeft of niet. In het eerste geval wordt het 
dier losgelaten. Is dit niet het geval dan wordt het dier ter plekke geëuthanaseerd conform 
bijlage IV van richtlijn 2010/63 EU door middel van een overdosis anesthesie. 

-K: Voor de 300 vleermuizen is het ongerief ingeschat als licht. Het ongerief voorde 200 niet-
vleermuizen wordt ingeschat als licht voor 20% (40 dieren) en matig voor 80% (160 dieren) 
van de dieren. Deze aantallen komen niet geheel overeen met de aantallen in de NTS. 
Antwoord: De aantallen in de NTS zijn kloppend gemaakt in overeenstemming met de 
percentages in de DAP: 

licht 	matig 
Aantal 	340 (68%) 	160 (32%) 

Niet-technische samenvatting: 
-U wordt verzocht nate gaan of de beantwoording van bovenstaande vragen over het 
Project Proposal en de DAPs ook leidt tot aanpassingen in de NTS. 
Antwoord: Beantwoording en aanpassingen in het Project Proposal en DAP zijn doorgevoerd 
in de NTS. 

- 	De antwoorden hebben geleid tot aanpassing van de aanvraag 

10. Eventuele adviezen door experts (niet lid van de DEC): n.v.t. 

B. Beoordeling (adviesvraag en behandeling) 

1. Het project is vergunningplichtig (dierproeven in de zin derwet). 
2. De aanvraag betreft een nieuwe aanvraag. 
3. De DEC is competent om hieroverte adviseren. 
4. Er is geen betrokkenheid van DEC-leden bij deze projectaanvraag, waardooronafhankelijkheid en 

onpartijdigheid zijn gewaarborgd. 
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C. Beoordeling (inhoud) 

1. Deze aanvraag betreft onderzoek aan wilde, kleine zoogdieren gericht op het behoud van de 
diersoort. De aanvrager doet hiernaaronderzoek i n opdracht van derden, veelal om te kunnen 
voldoen aan de gevraagde rapportages overde stand van zaken met betrekkingtot beschermde 
diersoorten in het kadervan Europese wetgeving. 
De expertise van de aanvrager ligt met name op het gebied van natuurwetgeving, inventarisatie 
en monitoring, inrichtingen beheer, en soortbescherming. Voor sommige werkzaamheden zijn 
dierproeven met dieren in het wild noodzakelijk. De exacte vraagstelling van het in opdracht voor 
derden uitte voeren vergunningplichtig onderzoek is nog niet bekend, maar het doel is steeds 
soortbescherming, herstel en instandhouding van wilde, kleine zoogdieren in Nederland. De 
dierproeven die in het kadervan dit onderzoek zullen plaatsvinden zijn wel bekend: het betreft 
telemetrisch onderzoek. Hiermee kunnen kennishiaten over de ecologie van de onderzochte 
soorten worden ingevuld, waardoorduidelijker wordt welke maatregelen zouden kunnen 
bijdragen aan herstel en instandhouding van die soorten. De commissie constateert op grond 
daarvan dat deze aanvraag een concrete, goed afgebakende doelstelling heeft en getypeerd kan 
worden als een "CRO-projectaanvraag". De opzet komt het best overeen met voorbeeld 4b uit de 
'Handreiking invulling definitie project'. De verschillende subdoelen zijn nog niet tot in detail 
bekend, maar zullen binnen de hoofddoelstelling vallen. 
Het is helder welke handelingen individuele dieren zullen ondergaan. Hierdoor is ook duidelijk 
welk ongeriefindividueledieren zullen ondergaan. De aanvrager heeft helder beschreven aan 
welke voorwaarden een onderzoeksvraag dient te voldoen. Indien mogelijk worden 
onderzoeksvragen met betrekking tot dezelfde diersoorten gecombineerd, waardoorer minder 
dieren gebruikt hoeven worden. De DEC is er daardoorvan overtuigd dat de aanvrager 
gedurende het project op zorgvuldige wijze besluiten zal nemen over het al dan niet aannemen 
van opdrachten, en er niet onnodig dieren gebruikt zullen worden. Gezien bovenstaande is de 
DEC van mening dat de aanvraag toetsbaar is en voldoendesamenhang heeft. 

2. In deze aanvraag worden experimenten beschreven met diersoorten die beschermd zijn, 
waardoordeze niet gevangen en/ofgedood mogen worden. In de Wet natuurbescherming wordt 
een uitzondering gemaakt indien het doelvan de handelingen het behoud van de soort is. In dat 
geval kan een vergunning verleend worden om beschermde dieren te vangen. 
beschikt over de benodigde ontheffingen en vergunningen om beschermde kleine zoogdieren te 
vangen en eventueel te doden. 

3. De in de aanvraag aangekruiste doelcategorie is in overeenstemming met de hoofddoelstelling. 

Belangen en waarden 

4. Het directe doel van het project is meer kenniste verkrijgen, met behulp van telemetrisch 
onderzoek, over de habitats en het habitatgebruik van inheemse en uitheemse kleine 
zoogdiersoorten met als doel duurzame instandhouding, herstel en uitbreiding van in Nederland 
bedreigde inheemse kleine zoogdieren. Het uiteindelijke doel is bescherming van voor Nederland 
inheemse kleine zoogdieren met behulp van de met dit onderzoek achterhaalde sleutelfactoren 
voor adequatere bescherming op gebiedsniveau. De concrete onderzoeksvragen die bijdragen 
aan de genoemde kennis (directe doel) zijn nog niet tot in detail bekend omdat het gaat om 
onderzoek in opdracht van of in samenwerking met externe opdrachtgevers. Het is duidelijk dat 
de onderzoeksvragen zullen vallen binnen het directe doel van deze projectaanvraag, en dat die 
kennis zal bijdragen aan het uiteindelijkedoel, namelijk het ontwikkelen van maatregelen die ten 
goede komen aan voor Nederland inheemse kleine zoogdieren. Er is daarom binnen deze 
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aanvraag een directe relatietussen het doelvan deze projectaanvraag en het uiteindelijke doel. 
De aanvrager heeft duidelijk gemaakt dat belangrijke kennis van ecologische sleutelfactoren van 
bijvoorbeeld bepaalde vleermuissoorten en kleine marterachtigen nog zeer beperkt is, (zoals de 
overwinteringsplaatsen, de migratieafstanden naarvoortplantingsgebieden, en het type habitat 
waarin kleine marterachtigen verblijven buiten de voortplantingsperiode), dat deze kennis nodig 
is voor de ontwikkeling van goede beschermingsmaatregelen, en dat deze 
beschermingsmaatregelen bijdragen aan het voortbestaan van de soort en bovendien wettelijk 
vereist zijn in het kadervan EU-wetgeving. Het onderzoek zelf is niet wettelijk vereist, maar 
genereert de kennis die nodig is om wettelijke vereiste maatregelen met een goede 
onderbouwing te kunnen nemen. Naar de mening van de DEC is het doel van deze 
projectaanvraag daarom gerechtvaardigd binnen de context van het onderzoeksveld. 

5. De belangrijkste belanghebbenden in deze projectaanvraag zijn de proefdieren, de onderzoekers 
en de maatschappij. 
Voorde proefdieren geldt dat hun welzijn en integriteit worden aangetast (zie Cllen C12). De 
dieren met een extern aangebrachte radiotransmitter zullen mogelijk in geringe mate beperkt 
worden in hun natuurlijke gedrag, en gedurende de proeven zullen de dieren stress ondervinden 
en pijn ondergaan. De dieren hebben er belang bij hiervan gevrijwaard te blijven. 
Voorde aanvrager (een zogenaamd "groen bureau") geldt dat deze een commercieel belang 
heeft bij het kunnen uitvoeren van opdrachten van derden. Op zichzelf vormt dit geen bezwaar, 
maar evenmin is het op zichzelf een goede reden om onderzoek uitte voeren. De aanvrager 
heeft duidelijk omschreven op basis van welke criteria hij een dergelijk opdracht zal accepteren. 
Overwegingen met betrekking tot de bescherming van diersoorten en de natuurdienen de 
belangrijkste drijfveer achter het onderzoek te zijn. 
Voorde onderzoekers geldt dat het publiceren van belangrijke nieuwe wetenschappelijke 
inzichten resulteert in een goede wetenschappelijke reputatie, hetgeen vaak de sleutel is voor 
het verkrijgen van nieuwe onderzoeksmiddelen en opdrachten. Dit kan door de onderzoeker en 
de betrokken organisatie zelf van belang geacht worden, maar dient naarde mening van de DEC 
geen rol te spelen in de ethische afweging over de toelaatbaarheid van het gebruik van 
proefdieren. Het gaat uiteindelijk om de vraag of dit onderzoek belangrijke maatschappelijke en 
wetenschappelijke doelen dient (natuurbescherming, kennis). 
De diersoorten die in de experimenten gebruikt worden zijn ook de doeldiersoorten. Het 
onderzoek dient informatie op te leveren die gebruikt kan worden om goed onderbouwde 
beschermingsmaatregelen te nemen voor inheemse kleine zoogdiersoorten. Volgens de DEC kan 
gesteld worden dat deze dieren, in elk gevalop populatieniveau, maar wellicht ook op het niveau 
van het individu, uiteindelijk zullen profiteren van de opbrengsten van dit onderzoek. Het is in dit 
geval zelfs niet uitgesloten dat ook individuele dieren die in de proef gebruikt worden zelf 
uiteindelijk nog profiteren van de beschermingsmaatregelen die worden genomen.,De dieren 
worden immers niet gedood in het kadervan de proef. 
Voorde maatschappij is dit onderzoek van belang, omdat het kan leiden tot de instandhouding 
van belangrijke natuurwaarden, zoals het voortbestaan van bedreigde inheemse diersoorten 
(biodiversiteit). Instandhouding van soortenrijkdom wordt ondersteund doorgrote delen van de 
bevolking in Nederland en Europa, en Nederland heeft zich geconformeerd aan deze 
instandhouding volgens diverse internationaleverdragen. Voor soorten die zijn opgenomen in de 
Habitatrichtlijn bestaat een verplichtingen verantwoordelijkheid voor het behouden van een 
gunstige staat van instandhouding van populaties. Het in stand houden van belangrijke 
natuurwaarden is ook zonder die wettelijke verplichting van belang voorde samenleving. 

6. Er is geen aanleiding voorde DEC om de in de aanvraag beschreven effecten op het milieu in 
twijfel te trekken. De onderzoekers doen er alles aan om deze effecten te minimaliseren, 
bijvoorbeeld door (dieren met) transmitters op te sporen voordat de batterij leeg is. Wanneer 
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het onderzoek aan bedreigde soorten betreft waarvan in enkele gevallen de populaties klein zijn, 
wordt na overleg met soortenexperts afgewogen hoeveel individuen verantwoord gebruikt 
kunnen worden voortelemetrisch onderzoek. Het voortbestaan (en zo mogelijk uitbreiding)van 
de soort is het uiteindelijke doel van dit onderzoek. 

Proefopzet en haalbaarheid 

7. De kennis en kunde van de onderzoeksgroep en andere betrokkenen bij de dierproeven zijn 
voldoende gewaarborgd. De aanvrager heeft zeerveel ervaring met onderzoek aan wilde dieren 
in hun biotoop. Het onderzoek heeft geresulteerd in tal van publicaties in wetenschappelijke 
tijdschriften, bijdragen aan standaardwerken, en beschermingsplannen. De commissie is daarom 
overtuigd van de kwaliteitvan het werk van de aanvrager. De aanvrager beschikt overvoldoende 
kennis en kunde om te kunnen voldoen aan alle zorgvuldigheidseisen omtrent het verrichten van 
de in deze aanvraag beschreven dierproeven. 

8. De doelstellingen van het project zijn realistisch en de voorgestelde experimentele opzet en 
uitkomstparameters sluiten hier logisch bij aan (zie C1 en C4). Bovendien heeft deze groep veel 
ervaring in dit onderzoeksveld en met de voorgestelde dierproeven. De DEC is dan ook van 
mening dat het project goed is opgezet, en dat deze strategie en experimentele aanpak kunnen 
leiden tot het behalen van de doelstelling binnen het kadervan het project. 

Welzijn dieren 

9. Er is sprake van de volgende bijzonderheden op het gebied van categorieën van dieren, 
omstandigheden of behandeling van de dieren: 
IE Bedreigde diersoort(en) (10e lid 4) 
❑ Niet-menselijke primaten (10e) 
IS1 Dieren in/uit het wild (10f) 
❑ Niet gefokt voordierproeven (11, bijlage I richtlijn) 
❑ Zwerfdieren (10h) 
❑ Hergebruik (1e lid 2) 
❑ Locatie: buiten instelling vergunninghouder (10g) 
El Geen toepassing verdoving/pijnbestrijding (13) 
❑ Dodingsmethode niet volgens bijlage IV richtlijn (13c lid 3) 
De aanvrager heeft als volgt onderbouwd dat dit noodzakelijk is: Onderzoek naar habitatgebruik van 
(bedreigde) diersoorten is alleen zinvol indien dit plaatsvindt bij de doeldieren in hun natuurlijke 
omgeving. De afweging om geen anesthesie toe te passen bij vleermuizen komt voort uit het feit dat het 
bijkomen van anesthesievoor meer ongerief zorgt dan het subcutaan plaatsen van een transponde r of 
het extern aanbrengen van een zender. Bovendien bestaat het risico dat doortoedienen van anesthesie 
vleermuizen in torpor raken en hier zeer lastig uit komen en wellicht sterven. De DEC is het eens met 
deze onderbouwingen voor het gebruik ván (bedreigde) dieren in het wild, en het achterwege laten van 
verdoving voor het subcutaan plaatsen van een transponderof het extern aanbrengen van een zender 
bij vleermuissoorten. 

10. De (wilde) dieren worden niet gehuisvest. De dieren worden tot maximaal 24 uur geobserveerd 
onder zo natuurlijk mogelijke omstandigheden na het bijkomen uit een narcose. Als zij weer 
zelfredzaam zijn worden zij vrijgelaten. 

11. Het cumulatieve ongeriefals gevolg van de dierproeven is realistisch ingeschat en geclassificeerd 
als licht voor 68% van de dieren en matig voor 32% van de dieren. Het ongerief wordt 
hoofdzakelijk veroorzaakt door het vangen van de wilde dieren en het (invasief) zenderen al dan 

7 



niet onderanesthesie. Voorde vleermuizen leidt het onderzoek tot lichtongerief. Het ongerief 
voor de niet-vleermuissoorten is matig wanneer anesthesie noodzakelijk is voor het zenderen. 

12. De integriteit van dieren wordt aangetast door het instrumentelegebruik van de dieren dat 
inherent is aan het doen van dierproeven. Vooronderzoek naar leefwijze, migratie en 
habitatgebruik worden dieren uitgerust met een zender of transponder. Deze zijn zo ontwikkeld 
en worden zodanig aangebracht dat zij het natuurlijke gedrag zo min mogelijk beïnvloeden. 
Echter, enige verandering in het normale gedrag is niet uitte sluiten. 

13. De criteria voor humane eindpunten zijn voldoende specifiek gedefinieerd en toegesneden op 
het experiment. Het percentage dieren dat een humaan eindpunt zal bereiken is naar 
verwachting zeer laag en op basis van eigen ervaring en gegevens uit de wetenschappelijke 
literatuur ingeschat. De commissie is het eens met deze inschatting en de gehanteerde humane 
eindpunten. Die zijn in overeenstemming met wat in het veldonderzoek gebruikelijk is. Wanneer 
een gewond of ziek dier wordt gevangen maken terzake deskundige personen een inschatting of 
het dier voldoende herstelmogelijkheden heeft. Als die er niet zijn wordt het dierter plekke 
geëuthanaseerd, om onnodig verder lijden te voorkomen. 

3V's 

14. De aanvrager heeft voldoende aannemelijk gemaakt dat ergeen geschikte 
vervangingsalternatieven zijn. Proefdiervrije alternatieven voor habitatonderzoek (zoals 
cameravallen en batdetectors) leveren andersoortige informatie op dan telemetrie, en zijn 
daardoor geen goede vervanging van de dierproeven. Bovendien is bij zeer zeldzame soorten, 
soorten met een sterk verborgen leefwijze, of kleine populaties de trefkans met cameravallen en 
batdetectors ontoereikend. Voor het onderzoek beschreven in de projectaanvraag zijn 
dierproeven noodzakelijk. 

15. Het maximale aantal te gebruiken dieren is realistisch ingeschat en is proportioneelten opzichte 
van de gekozen onderzoeksopzet en de looptijd. De onderzoekers hanteren een goede strategie 
om ervoorte zorgen dat er met het kleinst mogelijke aantal dieren wordt gewerkt waarmee nog 
een wetenschappelijk betrouwbaar resultaat kan worden verkregen. Het betreft soms bedreigde 
soorten waarvan in enkele gevallen de populaties klein zijn (zoals zeldzame vleermuissoorten). In 
samensprak met soortenexperts wordt afgewogen hoeveel individuen van een populatie 
verantwoord gebruikt kunnen worden voor het onderzoek, en of de resultaten dan nog 
wetenschappelijk betrouwbaar zijn. 

16. Het project is in overeenstemming met de vereiste van de verfijning van dierproeven. Het 
personeel is bekwaam volgens het 'Vleermuis-vangsysteem' om vleermuizen te vangen, te 
hanteren en te zenderen met zo min mogelijk ongerief voorde dieren. De aanvrager beschikt 
over bevoegd en bekwaam personeel vooronderzoek met kleine zoogdieren, waarbijvoor het 
implementeren van nieuwe vangstmethoden samenwerking wordt gezocht met 
ervaringsdeskundigen. De zenders worden met huidlijm of met een halsband / harnas 
aangebracht. Doorgaans vallen deze zenders binnen een half jaar vanzelf van het dier. Wanneer 
de zender niet optijd vanzelf van het dier valt, wordt het dierteruggevangen en wordt de zender 
verwijderd. De DEC is ervan overtuigd dat de beschreven proefopzet de meest verfijnde is en dat 
de dierproeven zo humaan mogelijk worden uitgevoerd. 

17. Het betreft geen wettelijk vereist onderzoek. 
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Dieren in voorraad gedood en bestemming dieren na afloop proef 

18. Dieren worden in het wild gevangen en niet gefokt. 

19. De dieren worden niet gedood in het kadervan het project. 

20. Er worden in deze projectaanvraaggeen landbouwhuisdieren, honden, katten of niet-humane 
primaten gebruikt (en dus ook niet gedood om niet-wetenschappelijke redenen) 

NTS 

21. De niet-technische samenvatting is een evenwichtige weergave van het project en begrijpelijk 
geformuleerd. 

D. Ethische afweging 

1. Rechtvaardigt het belang van het verkrijgen van meer kennis, met behulp van telemetrisch 
onderzoek, over de habitats en het habitatgebruik van inheemse en uitheemse soorten met als 
doel duurzame instandhouding, herstel en uitbreiding van in Nederland bedreigde inheemse 
kleine zoogdieren het ongerief dat de dieren wordt aangedaan, en is aan alle 
zorgvuldigheidseisen (3V's) voldaan? 

2. Er vindt een lichte (voor 68% van de dieren) of matige (voor 32% van de dieren) aantasting van 
het welzijn en een aantasting van de integriteit van de proefdieren plaats. De doelstellingen 
kunnen niet zonder dieren behaald worden. De onderzoekers doen al het mogelijke om het lijden 
van de dieren en het aantal dieren te beperken (beschreven in C9 tot C20). 
De diersoorten die in de experimenten gebruikt worden zijn ook de doeldiersoorten. Het 
onderzoek dient informatie op te leveren die gebruikt kan worden om goed onderbouwde 
beschermingsmaatregelen te nemen voor inheemse kleine zoogdiersoorten. Volgens de DEC kan 
gesteld worden dat deze dieren, in elk geval op populatieniveau, maar wellicht ook op het niveau 
van het individu, uiteindelijk zullen profiteren van de opbrengsten van dit onderzoek. Het is in dit 
geval zelfs niet uitgesloten dat ook individuele dieren die in de proef gebruikt worden zelf 
uiteindelijk nog profiteren van de beschermingsmaatregelen die worden genomen. De dieren 
worden immers niet gedood in het kadervan de proef. 
Voorde maatschappij is dit onderzoek van belang, omdat het kan leiden tot de instandhouding 
van belangrijke natuurwaarden, zoals het voortbestaan van bedreigde zoogdiersoorten. De DEC 
kent daar gewicht aan toe om de volgende redenen. Instandhouding van soortenrijkdom 
(biodiversiteit) wordt als een belangrijke waarde beschouwd doorgrote delen van de bevolking 
in Nederland en Europa. Bovendien heeft Nederland zich geconformeerd aan de instandhouding 
van biodiversiteit volgens diverse internationale verdragen. Voorsoorten die zijn opgenomen in 
de Habitatrichtlijn bestaat een wettelijke verplichtingen verantwoordelijkheid voor het 
behouden van een gunstige staat van instandhouding van populaties. Het in stand houden van 
belangrijke natuurwaarden is (ook zonder die wettelijkeverplichting) van belang voor de 
samenleving. 
De verkregen informatie is ook voor de internationale wetenschappelijke ge meenschap van 
belang, omdat het kennis oplevert over de ecologie van deze dieren. Mogelijk is die kennis ook 
bruikbaarvoor het ontwerpen van onderzoek naarde bescherming van deze dieren in andere 
gebieden. 

9 



	

3. 	De DEC is overtuigd van het belang van de doelstellingen: meer kennis te verkrijgen, met behulp 
van telemetrisch onderzoek, over de habitats en het habitatgebruik van inheemse en uitheem.se 
soorten met als doel duurzame instandhouding, herstel en uitbreiding van in Nederland 
bedreigde inheemse kleinezoogdieren. Het uiteindelijke doel is bescherming van voor Nederland 
inheemse kleine zoogdieren met behulp van de met dit onderzoek gevonden sleutelfactoren 
voor adequatere bescherming op gebiedsniveau. De DEC isvan mening dat de belangen van de 
maatschappij en de in het wild levendedieren(populaties) voldoende zwaar wegen om het 
schaden van de belangen van de proefdieren (om gevrijwaard te blijven van een aantasting van 
hun welzijn en integriteit) te rechtvaardigen. De proefdiersoorten zijn in dit geval ook de 
doeldiersoorten. Het is in dit geval zelfs niet uitgesloten dat ook individuele dieren die in de 
proef gebruikt worden zelf uiteindelijk nog profiteren van de beschermingsmaatregelen die 
worden genomen. De dieren worden immers niet gedood in het kadervan de proef. De 
commissie is overtuigd van de kwaliteit van het werk van de aanvrager. De DEC is van mening dat 
het project goed is opgezet, en dat de gekozen strategie en experimentele aanpak kunnen leiden 
tot het behalen van de doelstelling binnen het kadervan het project. De aanvrager heeft 
voldoende aannemelijk gemaakt dat ergeen geschikte vervangingsalternatieven zijn, dat het 
doel niet met minder dieren behaald kan worden, dat de gebruikte aanpak de meest verfijnde is 
en dat zij zal kunnen voorkomen dat mens, dieren het milieu onbedoelde negatieve effecten 
ondervinden als gevolg van de dierproeven. Hoewel ersprake is van het gebruik van (bedreigde) 
dieren in het wild, en er in sommige gevallen geen verdoving of pijnbestrijding wordt toegepast, 
heeft de aanvrager in voldoende mate onderbouwd dat de doelstellingen niet anders bereikt 
kunnen worden (zie C9). 
De DEC is van oordeel dat het hier boven geschetste belang de onvermijdelijke nadelige gevolgen 
van dit onderzoek voorde dieren, in de vorm van angst, pijn of stress, rechtvaardigt. Aan de eis 
dat het belang van de experimenten op dient te wegen tegen het ongerief dat de dieren wordt 
berokkend, is voldaan. 

E. Advies 

	

1. 	Advies aan de CCD 
l 	De DEC adviseertde vergunning te verlenen 

❑ De DEC adviseert de vergunningte verlenen onderde volgende voorwaarden 
o Op grond van het wettelijk vereistedient de projectleider bij beëindiging van het 

project een beoordeling achteraf aan te leveren die is afgestemd met de lvD. 
o Voorde uitvoering van dit project istevens ministeriële ontheffing vereist 
o Overige doorde DEC aan de uitvoering verbonden voorwaarden, te weten... 

❑ De DEC adviseert de vergunning niette verlenen vanwege: 
o De vaststelling dat het project niet vergunningplichtig is om de volgende redenen:... 
o De volgende doorslaggevende ethische bezwaren:... 
o De volgende tekortkomingen in de aanvraag:... 

2. Het uitgebrachte advies is gebaseerd op consensus. 

3. Er zijn geen knelpunten of dilemma's geconstateerd —zowel binnen als buiten de context van het 
project- die de verantwoordelijkheid en competentie van de DEC overstijgen. 
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Centrale Commissie Dierproeven 

Centrale Commissie 
Dierproeven 
Postbus 93118 
2509 AC Den Haag 
centralecommissiedierproeven.n1 
0900 28 000 28 (10 ct/min) 
info©zbo-ccd.n1 

Onze referentie 
Aanvraagnummer 
AVIII120198964 
Bijlagen 
1 

Datum 9 maart 2020 
Betreft Beslissing aanvraag projectvergunning Dierproeven 

Geachte 

Op 6 november 2019 hebben wij uw aanvraag voor een projectvergunning 
dierproeven ontvangen. Het gaat om uw project "Telemetrisch onderzoek aan 
wilde, kleine zoogdieren t.b.v. soortbescherming en -instandhouding" met 
aanvraagnummer AV"20198964. Wij hebben uw aanvraag beoordeeld. 

Beslissing 
Wij keuren uw aanvraag goed. Uit artikel 10a, eerste lid van de Wet op de 
dierproeven (hierna: de wet) volgt daarom dat het is toegestaan om uw 
project uit te voeren binnen de gestelde vergunningsperiode. De vergunning 
wordt afgegeven van 9 maart 2020 tot en met 1 maart 2025. 

De onderbouwing van deze beslissing vindt u onder 'Overwegingen'. 

Procedure 

Advies dierexperimentencommissie 
Wij hebben advies gevraagd bij de dierexperimentencommissie RU DEC 
(hierna: DEC). Dit advies is ontvangen op 30 januari 2020. Bij de beoordeling 
van uw aanvraag is dit advies betrokken overeenkomstig artikel 10a, derde lid 
van de wet. 

Nadere vragen aanvrager 
Op 14 februari 2020 hebben wij u om aanvullingen gevraagd. U heeft tijdig 
antwoord gegeven. Het verzoek om aanvullingen had betrekking op het 
benoemen van de te onderzoeken diersoorten in de NTS. Uw reactie is 
betrokken bij de behandeling van uw aanvraag. 
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Datum: 
9 maart 2020 
Aanvraagnummer: 
AV1~20198964 

Overwegingen 
Wij kunnen ons vinden in de inhoud van het advies van de DEC, inclusief de 
daaraan ten grondslag liggende motivering. 

Bezwaar 
Als u het niet eens bent met deze beslissing, kunt u binnen zes weken na 
verzending van deze brief schriftelijk een bezwaarschrift indienen. 
Een bezwaarschrift kunt u sturen naar Centrale Commissie Dierproeven, 
afdeling Juridische Zaken, postbus 93118, 2509 AC Den Haag. 

Bij het indienen van een bezwaarschrift vragen we u in ieder geval de datum 
van de beslissing waartegen u bezwaar maakt en het aanvraagnummer te 
vermelden. U vindt deze nummers in de rechter kantlijn in deze brief. 

Bezwaar schorst niet de werking van het besluit waar u het niet mee eens 
bent. Dat betekent dat dat besluit wel in werking treedt en geldig is. Nadat u 
een bezwaarschrift heeft ingediend kunt u een voorlopige voorziening vragen 
bij de voorzieningenrechter van de rechtbank in de vestigingsplaats van de 
vergunninghouder. U moet dan wel kunnen aantonen dat er sprake is van een 
spoedeisende situatie. 

Voor de behandeling van een voorlopige voorziening is griffierecht 
verschuldigd. Op 
http://www.rechtspraak.nl/Organisatie/Rechtbanken/Pages/default.aspx  kunt 
u zien onder welke rechtbank de vestigingsplaats van de vergunninghouder 
valt. 
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Meer informatie 	 Datum: 
2020 Heeft u vragen, kijk dan op www.centralecommissiedierproeven.nl, stuur een 	9 maart 

Aanvraagnummer: 
e-mail naar info@zbo-ccd.n1 of neem telefonisch contact met ons op: 0900 28 	AVCM20198964 
000 28 (10 ct/minuut). 

Centrale Commissie Dierproeven 
namens deze: 

Algemeen Secretaris 

Bijlagen: 
- Projectvergunning 
- DEC-advies 
- Weergave wet- en regelgeving 
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Naam proef Diersoort/ Stam Aantal 
dieren 

Ongerief 

3.4.4.1 Telemetrisch onderzoek 

Andere zoogdieren (andere 
Mammalia) / Vleermuizen (300) 
en kleine zoogdieren (200) 

32,0% Matig 
68,0% Licht 

500 

Centrale Commissie Dierproeven 

Projectvergunning 
gelet op artikel 10a van de Wet op de Dierproeven 

Verleent de Centrale Commissie Dierproeven aan 
Naam: 

Adres: 
Postcode en plaats: 
Deelnemersnummer: 

deze projectvergunning voor het tijdvak 9 maart 2020 tot en met 1 maart 2025, voor het project 
"Telemetrisch onderzoek aan wilde, kleine zoogdieren t.b.v. soortbescherming en -instandhouding" met 
aanvraagnummer AVE 	20198964, na advies van dierexperimentencommissie RU DEC. 
De functie van de verantwoordelijk onderzoeker is Project/Onderzoeker/ Instantie voor Dierenwelzijn. 

Het besluit is gebaseerd op de volgende (aangepaste) stukken: 

1 een aanvraagformulier projectvergunning dierproeven, zoals ontvangen op 6 november 2019 
2 de bij het aanvraagformulier behorende bijlagen: 

a Projectvoorstel, zoals ontvangen op 30 januari 2020; 
b Bijlagen dierproeven 

• 3.4.4.1 Telemetrisch onderzoek, zoals ontvangen op 30 januari 2020; 
c Niet-technische Samenvatting van het project, zoals ontvangen op 18 februari 2020; 
d Advies van dierexperimentencommissie, zoals ontvangen op 30 januari 2020 
e De aanvullingen op uw aanvraag, zoals ontvangen op 18 februari 2020. 

Voorschriften 

Overige wet- en regelgeving blijft van kracht. U dient zorg te dragen voor de juiste 
ontheffingen en vergunningen voor het vangen en doden van (beschermde) 
kleine zoogdieren. 

Geldende voorschriften 
Wij wijzen u op onderstaande geldende voorschriften, die volgen uit artikel ld, vierde lid, artikel 10, 
tweede lid en/of artikel 10a3 van de wet. 
• Go/ no go momenten worden voor aanvang van elk experiment afgestemd met de IvD. 
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Aanvraagnummer: 
AVE20198964 

• Het is verboden een dierproef te verrichten voor een doel dat, naar de algemeen kenbare, onder 
deskundigen heersende opvatting, ook kan worden bereikt anders dan door middel van een dierproef, of 
door middel van een dierproef waarbij minder dieren kunnen worden gebruikt of minder ongerief wordt 
berokkend dan bij de in het geding zijnde proef het geval is. 

• Het is verboden dierproeven te verrichten voor een doel waarvan het belang niet opweegt tegen het 
ongerief dat aan het proefdier wordt berokkend. 

• Overige wettelijke bepalingen blijven van kracht. 
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Centrale Commissie Dierproeven 

Aanvraagnummer: 
AVCM20198964 

Weergave wet- en regelgeving 

Dit project en wijzigingen 
Volgens artikel 10c van de Wet op de Dierproeven (hierna de wet) is het verboden om andere dierproeven 
uit te voeren dan waar de vergunning voor is verleend. De dierproeven mogen slechts worden verricht in 
het kader van een project, volgens artikel 10g, derde lid van de wet. Uit artikel 10b, eerste lid van de wet 
volgt dat de dierproeven zijn ingedeeld in de categorieën terminaal, licht, matig of ernstig. Als er 
wijzigingen in een dierproef plaatsvinden, moeten deze gemeld worden aan de Centrale Commissie 
Dierproeven. Hebben de wijzigingen negatieve gevolgen voor het dierenwelzijn, dan moet volgens artikel 
10a5, eerste lid van de wet de wijziging eerst voorgelegd worden en mag deze pas doorgevoerd worden na 
goedkeuren door de Centrale Commissie Dierproeven. 
Artikel 10b, tweede en derde lid van de wet schrijven voor dat het verboden is een dierproef te verrichten 
die leidt tot ernstige mate van pijn, lijden, angst of blijvende schade die waarschijnlijk langdurig zal zijn en 
niet kan worden verzacht, tenzij hiervoor door de Minister een ontheffing is verleend. 

Verzorging 
De fokker, leverancier en gebruiker moeten volgens artikel 13f van de wet over voldoende personeel 
beschikken en ervoor zorgen dat de dieren behoorlijk worden verzorgd, behandeld en gehuisvest. Er 
moeten ook personen zijn die toezicht houden op het welzijn en de verzorging van de dieren in de 
inrichting, personeel dat met de dieren omgaat moet toegang hebben tot informatie over de in de 
inrichting gehuisveste soorten en personeel moet voldoende geschoold en bekwaam zijn. Ook moeten er 
personen zijn die een eind kunnen maken aan onnodige pijn, lijden, angst of blijvende schade die tijdens 
een dierproef bij een dier wordt veroorzaakt. Daarnaast zijn er personen die zorgen dat een project 
volgens deze vergunning wordt uitgevoerd en als dat niet mogelijk is zorgen dat er passende maatregelen 
worden getroffen. 
In artikel 9 van de wet staat dat de persoon die het project en de dierproef opzet deskundig en bekwaam 
moet zijn. In artikel 8 van het Dierproevenbesluit 2014 staat dat personen die dierproeven verrichten, de 
dieren verzorgen of de dieren doden, hiervoor een opleiding moeten hebben afgerond. 
Voordat een dierproef die onderdeel uitmaakt van dit project start, moet volgens artikel 10a3 van de wet 
de uitvoering afgestemd worden met de instantie voor dierenwelzijn. 

Pijnbestrijding en verdoving 
In artikel 13 van de wet staat dat een dierproef onder algehele of plaatselijke verdoving wordt uitgevoerd 
tenzij dat niet mogelijk is, dan wel bij het verrichten van een dierproef worden pijnstillers toegediend of 
andere goede methoden gebruikt die de pijn, het lijden, de angst of de blijvende schade bij het dier tot 
een minimum beperken. Een dierproef die bij het dier gepaard gaat met zwaar letsel dat hevige pijn kan 
veroorzaken, wordt niet zonder verdoving uitgevoerd. Hierbij wordt afgewogen of het toedienen van 
verdoving voor het dier traumatischer is dan de dierproef zelf en het toedienen van verdoving 
onverenigbaar is met het doel van de dierproef. Bij een dier wordt geen stof toegediend waardoor het dier 
niet meer of slechts in verminderde mate in staat is pijn te tonen, wanneer het dier niet tegelijkertijd 
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Aanvraagnummer: 
AVEM20198964 

voldoende verdoving of pijnstilling krijgt toegediend, tenzij wetenschappelijk gemotiveerd. Dieren die pijn 
kunnen lijden als de verdoving eenmaal is uitgewerkt, moeten preventief en postoperatief behandeld 
worden met pijnstillers of andere geschikte pijnbestrijdingsmethoden, mits die verenigbaar zijn met het 
doel van de dierproef. Zodra het doel van de dierproef is bereikt, moeten passende maatregelen worden 
genomen om het lijden van het dier tot een minimum te beperken. 

Einde van een dierproef 
Artikel 13a van de wet bepaalt dat een dierproef is afgelopen wanneer voor die dierproef geen verdere 
waarnemingen hoeven te worden verricht of, voor wat betreft nieuwe genetisch gemodificeerde 
dierenlijnen, wanneer bij de nakomelingen niet evenveel of meer, pijn, lijden, angst, of blijvende schade 
wordt waargenomen of verwacht dan bij het inbrengen van een naald. Er wordt dan door een dierenarts of 
een andere ter zake deskundige beslist of het dier in leven zal worden gehouden. Een dier wordt gedood 
als aannemelijk is dat het een matige of ernstige vorm van pijn, lijden, angst of blijven schade zal blijven 
ondervinden. Als een dier in leven wordt gehouden, krijgt het de verzorging en huisvesting die past bij zijn 
gezondheidstoestand. 
Volgens artikel 13b van de wet moet de dood als eindpunt van een dierproef zoveel mogelijk worden 
vermeden en vervangen door in een vroege fase vaststelbare, humane eindpunten. Als de dood als 
eindpunt onvermijdelijk is, moeten er zo weinig mogelijk dieren sterven en het lijden zo veel mogelijk 
beperkt blijven. 
Uit artikel 13c van de wet volgt dat het doden van dieren door een deskundig persoon moet worden 
gedaan, wat zo min mogelijk pijn, lijden en angst met zich meebrengt. De methode om te doden is 
vastgesteld in de Europese richtlijn artikel 6. 
In artikel 13d van de wet is vastgesteld dat proefdieren geadopteerd kunnen worden, teruggeplaatst in 
hun habitat of in een geschikt dierhouderijsysteem, als de gezondheidstoestand van het dier het toelaat, 
er geen gevaar is voor volksgezondheid, diergezondheid of milieu en er passende maatregelen zijn 
genomen om het welzijn van het dier te waarborgen. 

Locatie 
De vergunning wordt verleend voor een project waarbij dierproeven geheel of gedeeltelijk worden verricht 
buiten een inrichting van een gebruiker (artikel 10g van de wet). 

Wilde dieren 
Het vangen van wilde dieren moet volgens artikel 10f van de wet door een deskundig persoon gedaan 
worden waarbij dieren zo min mogelijk pijn, lijden, angst of blijvende schade ondervinden. Gewonde 
dieren moeten onderzocht worden en behandeld, tenzij er een wetenschappelijke motivering is om niet te 
behandelen. 
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Centrale Commissie Dierproeven 

Format 
Projectvoorstel dierproeven 

1. Dit format gebruikt u om uw projectvoorstel van de 
dierproeven te schrijven 

2. Bij dit format hoort de bijlage Beschrijving dierproeven. Per 
type dierproef moet u deze bijlage toevoegen. 

3. Meer informatie over het projectvoorstel vindt u op de 
website www.centralecommissiedierproeven.nl. 

4. Of neem telefonisch contact op. (0900-2800028). 

1 Algemene gegevens 

1.1 Vul uw deelnemernummer 
van de NVWA in. 

1.2 Vul de naam van de 	Sovon Vogelonderzoek Nederland 
instelling of organisatie in. 

1.3 Vul de titel van het project Onderzoek aan de populatiedynamiek van in het wild levende vogels 
in. 	 ten behoeve van beleid, beheer en wetenschap 

2 Categorie van het project 

25.000 

Fundamenteel onderzoek 

E Translationeel of toegepast onderzoek 
❑ Wettelijk vereist onderzoek of routinematige productie 
Li Onderzoek ter bescherming van het milieu in het belang van de 

1_4 Onderzoek gericht op het behoud van de diersoort 

v, ❑  Forensisch onderzoek 
P' ❑  Instandhouding van kolonies van genetisch gemodificeerde dieren, 
h.  niet gebruikt in andere dierproeven 

2.1 In welke categorie valt 
het project. 

U kunt meerdere 
mogelijkheden kiezen. 

ot 	 
D  n  Hoger onderwijs of opleiding 

3 Algemene projectbeschrijving 

3.1 Achtergrond 
Licht het project toe. Beschrijf de aanleiding, de achtergrond en de context. Besteed aandacht aan de bij 
vraag 2 aangekruiste categorieën. 

Geef in geval van 'wettelijk vereiste dierproeven' aan welke wettelijke eisen (in relatie tot beoogd 
gebruik en markttoelating) van toepassing zijn. 
Geef in geval van 'routinematige productie' aan welk(e) product(en) het betreft en voor welke 
toepassing(en). 
Geef in geval van 'hoger onderwijs of opleiding' aan waarom in dit project, in relatie tot het 
opleidingsprogramma en eindtermen, is gekozen voor dierproeven. 

Achtergrond van de aanvraag 



De CCD heeft op 20 juli 2016 besloten om de projectaanvraag van Sovon met de titel 
`Populatiedynamisch onderzoek aan wilde vogels' AVD250002015200 goed te keuren, met een looptijd 
van het project van 20 juli 2016 tot 1 maart 2021. Sovon voert onder deze projectaanvraag 
verschillende studies uit. Ook na 1 maart 2021 is er bij Sovon de behoefte om in onderzoeksprojecten 
rondom de vraag van populatiedynamiek van in het wild levende vogels in voorkomende gevallen 
dierproeven uit te voeren. Dit omdat bepaalde onderzoeksvragen na grondige afweging onder 
begeleiding en goedkeuring van de Sovon IvD slechts door inzet van dierproeven beantwoord kunnen 
worden. In deze projectaanvraag lichten we deze onderzoeksvragen en de afwegingen toe en verwijzen 
we ook naar de studies die onder AVD250002015200 in de periode 07/2016 tot heden zijn uitgevoerd. 
Het gaat daarbij b.v. om studies aan Scholeksters (bloed prikken, zenderstudie; doel: in beeld brengen 
van cumulatieve effecten van verstoring op de in het Waddengebied onder druk staande populatie van de 
Scholekster), aan Kievit en Grutto (zenderstudie; doel: het in beeld brengen van de oorzaken van de 
achteruitgang van weidevogels in het agrarisch gebied, met name de overleving van jonge vogels en 
habitatgebruik van families in de jongenfase), aan Buizerd, Wespendief en Zeearend (zenderstudie; doel: 
het in beeld brengen van habitatgebruik en vliegpatronen, ook met oog op mogelijke aanvaringsrisico's 
met windturbines en hoogspanningslijnen, tevens rol van deze vogels als mogelijke vectoren voor 
dierziektes), aan Grauwe Ganzen (zenderstudie; doel: het in beeld brengen van habitatgebruik in relatie 
tot landbouwschade, dit in het kader van de beoordeling van de effectiviteit van verjagingsmaatregelen 
om landbouwschade te beperken) en Zwarte Spechten (zenderstudie, nekbandjes bij nestjonge vogels; 
doel: het in beeld brengen van het dieet in de nestfase, het habitatgebruik in relatie tot 
voedselbeschikbaarheid, dit in het kader van natuurbeheervragen en gestelde instandhoudingsdoelen 
binnen Natura 2000) en aan meeuwen (zenderstudie; doel: het in beeld brengen van foerageerlocaties 
op zee in relatie tot (zoek)gebieden voor windenergie op zee). 

Sovon 
Sovon Vogelonderzoek Nederland is een door projecten gefinancierde kennisorganisatie met de structuur 
van een vereniging. Onze vereniging organiseert jaarrond landelijke tellingen van in het wild levende 
vogels om veranderingen in aantallen en verspreiding te signaleren (monitoring). Om deze 
veranderingen te kunnen verklaren voert Sovon daarnaast bureau- en veldonderzoek uit voor diverse 
opdrachtgevers waaronder Rijk, provincies, terreinbeheerders, particuliere fondsen en bedrijven. Met 
deze onderzoeken verzamelen we gegevens waarmee de demografische parameters van wilde 
vogelpopulaties, te weten reproductie, sterfte, immigratie en emigratie, kunnen worden geschat. Met 
deze schattingen begrijpen we de populatiedynamica van vogels beter, maar kunnen we ook de invloed 
van omgevingsfactoren op populaties in beeld brengen. Dat is het alomvattende onderzoeksthema van 
Sovon: in beeld brengen wat de populatiedynamica van in het wild levende vogels is en begrijpen welke 

I factoren daarbij een rol spelen. Deze kennis stelt Sovon beschikbaar in onderzoeksprojecten die zij in 
opdracht van derde partijen uitvoert, vaak tevens in samenwerking met andere kennisorganisaties of 
groene bureaus. Als een volledig project-gedreven kennisorganisatie speelt Sovon in op de vragen met 

ibetrekking tot wilde vogels die in onze samenleving spelen. De gegevens worden primair verzameld in 
I het kader van toegepast onderzoek, maar zijn vaak ook fundamenteel wetenschappelijk van belang. 
De scope van onderzoeksprojecten die Sovon uitvoert is breed maar blijft binnen de kaders die door de 
Sovon Meerjarenvisies (over periodes van 4 jaar) worden vastgelegd door Sovon bestuur en ledenraad. 
https://www.sovon.nl/nI/content/beleid  
Hierbij wordt het bestuur en het bureau geadviseerd door een Wetenschappelijke Begeleidingscommissie 
WBC. https://www.sovon.nl/wetenschap  

Onderzoek aan de populatiedynamiek van in het wild levende vogels- 
!Voor populatiedynamisch onderzoek aan in het wild levende vogels is het nodig om dierproeven uit te 
il voeren om de onderzoeksvragen te kunnen beantwoorden. Het gaat hierbij om het gebruik van zenders, 
het nemen van bloedmonsters en het aanbrengen van nekbandjes bij nestjonge vogels voor 
voedselonderzoek. Ook kunnen enkele lichaamsveren worden getrokken voor b.v. isotopen analyses of 
swabs (keel & cloaca) worden genomen voor b.v. vogelgrieponderzoek, beide handelingen worden 

I formeel niet als dierproef gezien conform de Handreiking `bierproeven met wilde dieren in hun biotoop' 
(CCD 2018). 
Om deze proeven te kunnen uitvoeren moet een individuele vogel worden gevangen; de vangmethode is 

!als zodanig geen dierproef maar wanneer een vervolghandeling met een gevangen vogel wordt 
uitgevoerd wordt de vangst onderdeel van de dierproef en moeten handelingen tijdens de vangst 
meegewogen worden bij de bepaling van het ongerief. Als deze verschillende handelingen bij eenzelfde 
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soort aan de orde zijn, wordt er altijd naar gestreefd om deze verschillende handelingen zoveel mogelijk 
te combineren bij hetzelfde individu, waardoor het totaal aantal individuen dat hieraan wordt 
onderworpen kan worden beperkt. Ook vindt tussen onderzoeksinstituten binnen Nederland goede 
afstemming plaats, waardoor het aantal vogels dat aan handelingen wordt onderworpen zo beperkt 
mogelijk blijft. 
Het onderzoek van Sovon waarin bovengenoemde methoden worden toegepast heeft het omvattende 
thema Kennisvermeerdering van de populatiedynamiek van in het wild levende vogels. Dit thema-omvat 
vragen ten behoeve van het terreingebruik door vogels, hun voedselkeuze, individuele conditie, invloed 
van predatoren en ziektes om zo een relatie te kunnen leggen met reproductie, dispersie en overleving 
(Figuur 1). 

Figuur 1: Schematisch overzicht van factoren die van invloed kunnen zijn op de populatiedynamiek van 
in het wild levende vogels, welke de uitkomsten van monitoring (trends en verspreiding) kunnen helpen 
verklaren. 

Maatschappelijke inbedding van het onderzoek 
Alle vogels die van nature in het wild voorkomen in Nederland zijn beschermd onder de Wet 
Natuurbescherming. Nederland heeft een internationale verplichting voor actieve bescherming van 
soorten, welke voortkomt uit de Habitatrichtlijn, de Vogelrichtlijn en de Verdragen van Bern en Bonn. In 
het Natuurpact, waarin de afspraken tussen Rijk en provincies over het natuurbeleid zijn vastgelegd, is 
afgesproken dat de (inter-)nationale verplichtingen en biodiversiteitsdoelen samen met de Rode Lijsten 
leidend zijn in de inspanningen op het gebied van actieve soortenbescherming. Met actieve 
soortenbescherming wordt bedoeld maatregelen ter bescherming of stimulering van meerdere soorten 
(leefgebiedenbenadering) met als doel de natuurkwaliteit in bepaalde gebieden te verbeteren dan wel 
maatregelen ter bescherming van één soort. Alle gebieden die in Nederland zijn aangewezen onder de 
Habitat- en Vogelrichtlijn vallen onder het Natura 2000-netwerk. Voor elk Natura 2000-gebied zijn 
instandhoudingsdoelstellingen opgenomen. Met zo'n doelstelling wordt duidelijk hoeveel geschikt 
leefgebied er beschikbaar moet blijven, of hersteld moet worden, voor de soorten waarvoor het gebied is 
aangewezen. 

Om leefgebieden binnen Nederland optimaal te kunnen inrichten voor beschermde vogelsoorten hebben 



(terrein-)beheerders behoefte aan kennis over hoe een soort een gebied gebruikt: waar liggen de 
foerageergebieden, wat zijn goede nestlocaties en waar zijn de slaapplaatsen? En belangrijk, wat zijn de 
kenmerken van deze locaties? Met deze kennis kunnen terreinen optimaal worden ingericht ten behoeve 
van een verbeterde bescherming van de soort. Het kan hierbij gaan om vogels die in Nederland broeden 
en in de winter wegtrekken, standvogels die jaarrond hun leefgebied in ons land hebben, of vogels die bij 
ons overwinteren en elders broeden. (Terrein-)beheerders kunnen ook te maken hebben met 
conflicterende Natura 2000-doelen. Zo kan er voor een gebied een doel zijn geformuleerd voor een 
bepaald habitattype terwijl een bepaalde vogelsoort met andere habitateisen ook als doelsoort is 
aangewezen voor hetzelfde gebied. In deze gevallen is er behoefte aan kennis over het terreingebruik 
van vogelsoorten om te bepalen wat het effect is van het verdwijnen van een deel van hun leefgebied, 
evenals kennis over in hoeverre er een kwaliteitsimpuls kan worden gegeven aan het resterende 
leefgebied voor de betreffende vogelsoort. 

Veel vogels zijn trekvogels, en verblijven maar een deel van het jaar in ons land. Naast kennis over het 
leefgebied binnen Nederland is het begrijpen van de processen die zich afspelen gedurende de gehele 
jaarcyclus van groot belang. Deze informatie is belangrijk omdat trekvogels alleen gebaat zijn bij een 
jaarrond bescherming; een goede bescherming in Nederland werkt niet optimaal als dezelfde populatie in 
het buitenland zwaar wordt bedreigd. 

Wilde vogels zijn zeer mobiel. Dit maakt het moeilijk het gedrag van individuele vogels over een langere 
tijdsperiode te bestuderen. Onderzoek aan geringde vogels maakt een individuele herkenning mogelijk 
maar kent de beperking van de ruimtelijke fluctuaties in ringdichtheden en afleeskansen. Zenders en 
loggers bieden hierbij uitkomst. Voor zowel het in beeld brengen van lokale als grensoverschrijdende 
bewegingen van vogels zijn zenders en loggers een onontbeerlijk instrument geworden. Er zijn twee 
voorname redenen om een vogel uit te rusten met een zender of logger. Ten eerste kun je zo het lokale 
terrein- en habitatgebruik in kaart brengen. Hoe groot is de home range, en welke plekken daarbinnen 
worden meer of minder vaak bezocht? Welke habitats worden geprefereerd of juist ontweken? Informatie 
hierover geeft inzicht in de ecologie van de soort. Het laat zien welke elementen in het landschap 
belangrijk zijn voor de soort, waarmee terrein- en habitatstudies van grote waarde kunnen zijn voor 
soortbescherming. Een tweede belangrijke toepassing van zenders of loggers is onderzoek naar dispersie 
en vogeltrek. Hoe verspreiden jonge vogels zich na het uitvliegen en waar vestigen ze zich als 
broedvogel? Welke routes volgen trekvogels, waar stoppen ze onderweg om energievoorraden aan te 
vullen en waar overwinteren ze? Zulke kennis is essentieel om een beeld te krijgen van het leven van 
een vogel gedurende de hele jaarcyclus. 

De fitness of gezondheid van een vogelpopulatie is een belangrijke graadmeter voor beheer van soorten 
en leefgebieden. In het drukbevolkte en -gebruikte Nederland staan populaties van wilde vogels 
voortdurend bloot aan allerlei invloeden. De fitness van een populatie wordt bepaald door de fitness van 
de individuen (in hoeverre is een individu in staat bij te dragen aan de volgende generatie). Door bij een 
random steekproef van individuen een bloedmonster af te nemen om de conditie te bepalen kan inzicht 
worden verkregen in het welzijn van de vogelpopulatie. Fenotypische en genetische variatie tussen 
individuen veroorzaakt variatie in de reactie op de omgeving binnen een populatie wat zich kan uiten in 
veranderingen in reproductie, sterfte en migratie. Daarnaast kunnen verschillen in de conditie van een 
individu leiden tot verschillende reacties op veranderingen in hun leefomgeving. Deze processen bepalen 
de veerkracht van een populatie en verklaren afname, stabilisatie of toename van aantallen en/of 
verspreiding zoals we die via de monitoringprojecten landelijk en regionaal in beeld brengen. 

Inzicht in de dieetsamenstelling vormt een essentieel onderdeel van de ecologische basiskennis van een 
vogelsoort. Kennis over voedselkeuzes kan informatie geven over de eisen waar het leefgebied aan zou 
moeten voldoen om in de voedselbehoefte te kunnen voorzien. Veranderingen in het voedselaanbod 
kunnen ook een verklaring zijn voor de toe- of afname van bepaalde soorten. 
Voor diverse soorten is de dieetsamenstelling niet goed vast te stellen met alleen observaties (al dan niet 
met behulp van camera's) of het analyseren van uitwerpselen of braakballen. Prooidiersoorten kunnen zo 
klein zijn dat ze niet goed waarneembaar zijn. Als gevolg van grote verschillen in verteerbaarheid tussen 
prooidiersoorten geeft analyse van uitwerpselen en braakballen in veel gevallen een onvoldoende beeld 
van de dieetsamenstelling. Maagonderzoek aan vogels die een natuurlijke dood gestorven zijn is vaak 
niet mogelijk, aangezien deze weinig worden gevonden. In specifieke gevallen kan een nekbandje 
uitkomst bieden, waardoor bij nestjongen het voedsel niet doorgeslikt kan worden wat vervolgens 
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verzameld wordt voor dieetonderzoek. 
Met behulp van analyses van weefselmonsters, zoals veren en bloed (isotopenanalyse), kan ook inzicht 
worden verkregen in de dieet- en habitatkeuze van vogels. Isotopenanalyse geeft dus ook informatie 
over de foerageerlocatie. 

Algemene overwegingen voor deze projectaanvraag 
Als een onderzoeksproject onder de Wet op de Dierproeven valt moet daar een projectvergunning voor 
worden aangevraagd. Het tijdpad en de financiële lasten die met het aanvragen van een 
projectvergunning voor met name kleinere projecten gepaard gaan, dreigen te resulteren in een situatie 
waarbij dit soort onderzoek niet meer kan worden uitgevoerd. 
Gezien het grote belang dat beheers- en beschermingsmaatregelen wetenschappelijk onderbouwd 
worden is besloten dit onderzoek onder te brengen in een op hoger aggregatie niveau beschreven 
project. Dit project heeft als doelstelling: "Een beter inzicht in de populatiedynamica van in het wild 
levende vogels via schattingen van demografische parameters, welke bijdragen aan het opstellen van 
soortgerichte beheer- en beschermingsmaatregelen, en het inschatten van effecten van veranderingen in 
of nabij leefgebieden". Deze stap is ingegeven door de overtuiging dat ook dit hogere aggregatie niveau 
leidt tot een toetsbare eenheid. De belangrijkste overwegingen hierbij zijn 
- 	een dierproef is in alle gevallen goed en herleidbaar te beschrijven op een hoger aggregatie niveau; 

de gevolgen van de handelingen voor gezondheid, welzijn en integriteit zijn ongeacht de soort en het 
type leefgebied goed voorspelbaar; 
er kan een vergelijkbaar oordeel over de aan- of afwezigheid van reële alternatieven worden 
gegeven. 

Het ongerief wordt bij alle soorten vooral bepaald door de handelingen voorafgaand aan de feitelijke 
dierproef, namelijk het vangen en fixeren. De vangmethodes verschillen per soortgroep (Tabel 1 voor het 
overzicht van de vangmethoden). Het vangen van de vogels zorgt voor ongerief dat we doorgaans als 
licht tot matig inschatten. Vanuit het voorzichtigheidsprincipe schatten we het ongerief dat voor het 
proefdier door de vangst en het bijbehorende hanteren wordt veroorzaakt doorgaans als matig in. Het 
uitvoeren van de experimentele handelingen zelf (het aanbrengen van zender/ logger, nemen van 
bloedmonsters en het aanbrengen van nekbandjes voor voedselonderzoek) leidt in alle gevallen tot goed 
voorspelbaar ongerief (Tabel 2), afhankelijk van de voorziene handeling is het ongerief licht of matig. 

Tabel I. Overzicht van vangstmethodieken per soortgroep. Niet alle vangmethoden zijn van toepassing 
bij alle soortgroepen. 

In tabel 2 wordt het aantal proefdieren per type dierproef weergegeven, met daarbij de mate van 
ongerief. De aantallen worden onderbouwd in de bijlagen. Deze aantallen moeten worden beschouwd als 
een bovengrens en dus als kader voor deze vergunningaanvraag. De motivatie van de aantallen komt 
voort uit de ervaringen in de periode 2016-2020 (AVD250002015200) (zie ook tabel 2) in combinatie 
met de voorziene ontwikkeling van de inzet van bepaalde technieken voor de beantwoording van 
onderzoeksvragen. Bij de inzet van zendertechnologie ter beantwoording van onderzoeksvragen voorzien 
we een toename: de kwaliteit van de zenders en technologie van datatransmissie is sterk verbeterd, 
zenders worden kleiner en lichter, batterijen gaan langer mee en bieden randvoorwaarden om data over 
een langere periode te verzamelen, de technologieën voor datatransmissie zijn radicaal aan het 
veranderen, zodat de afweging tussen de inzet van zenders en dus de uitvoering van een dierproef en de 

I
mate van ongerief evenals de mogelijkheid om met alternatieve technieken vergelijkbare data te 
verzamelen steeds vaker ten gunste van de inzet van een zender wordt gemaakt. Met deze ontwikkeling 
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hebben we rekening gehouden bij de bepaling van de maximale aantallen proefdieren per categorie. 
Sovon zal aan de IvD voorleggen wanneer een studie van start gaat waarbij dierproeven zoals in deze 
aanvraag beschreven aan de orde zullen zijn. 

Tabel 2. Mate van ongerief voor de 3 in dit project beschreven handelingen die vallen onder de WoD, 
tevens maximum aantal proefdieren tijdens de 5 jarige looptijd van het project. Kleurcode ongerief: rood 
= matig ongerief, groen = licht ongerief. Tevens is ter vergelijking het aantal proefdieren per categorie 
weergegeven dat binnen werkprotocollen onder het Sovon project AVD250002015200 in de periode tot 
06/2020 is ingezet. 

De totale mate van ongerief is een cumulatieve waarde van de vangstmethode (die feitelijk geen 
dierproef is) en de experimentele procedure. Het gaat om een cumulatie van het ingeschatte ongerief dat 
voortkomt uit vangst en hanteren van het dier, door ons uit voorzichtigheidsprincipe ingeschat als matig 
ongerief en het ongerief dat voortkomt uit de onder de WoD vallende handeling (Tabel 2). De 
cumulatieve waarde van het ongerief dat voortkomt uit beide onderdelen van de proef wordt als matig 
ongerief beoordeelt. Belangrijke kanttekening is dat dieren die voor handelingen onder bijlage 1 en deels 
ook voor handelingen onder bijlage 2 worden gevangen in veel voorkomende gevallen sowieso ten 
behoeven van het aanbrengen van ringen zullen worden gevangen en gehanteerd. Deze handelingen 
vallen niet onder de WoD maar veroorzaken ook ongerief. Voor deze dieren in het aanvullende ongerief 
door de proefdierhandeling zeer beperkt (zie kleurcode in tabel 2) ook komt de beoordeling van het 
ongerief als cumulatieve waarde uit op de categorie 'matig'. 
Het hier beschreven project heeft betrekking op in totaal 4620 proefdieren (bovengrens), waarbij het in 
alle gevallen om matig ongerief gaat. 

3.2 Doel 
Beschrijf de algemene doelstelling en haalbaarheid van het project. 

4. In het geval het project gericht is op één of meer onderzoeksdoelen: op welke vra(a)g(en) dient 
dit project antwoord(en) te verschaffen? 

5. In geval het een ander dan een onderzoeksdoel betreft: in welke concrete behoefte voorziet dit 
roject? 

I. 	Het onderzoeksdoel van dit project is: Een verbeterd inzicht in populatiedynamica van in het wild 
levende vogelsoorten via schattingen van demografische parameters, waardoor deze beter kunnen 
worden beschermd en beheerd, en het effect van veranderingen (positief/negatief) in of nabij 
leefgebieden kan worden ingeschat. Binnen dit doel kunnen de volgende onderzoeksvragen worden 
gesteld: 
1. Wat is het terreingebruik van een vogelsoort op bepaalde locaties? 
2. Wat is de dieetsamenstelling van een vogelsoort en wat zijn de consequenties van 

dieetsamenstelling voor de reproductie en overleving? 
3. Wat is de conditie van vogels van een soort op bepaalde locaties en wat zijn de consequenties 

voor reproductie en overleving? 



4. Wat is de dispersieafstand van jonge vogels en waar gaan ze naartoe? Hoe honkvast zijn adulte 
broedvogels, komen ze in navolgende jaren terug naar dezelfde broedlocatie? 

5. Welke routes vliegen onze trekvogels, waar stoppen ze onderweg om energievoorraden aan te 
vullen en waar overwinteren ze? 

De beantwoording van bovenstaande vragen kan uiteindelijk leiden tot beantwoording van de 
volgende toegepaste onderzoeksvragen, die b.v. vanuit het natuurbeheer of vanuit een 
beschermingsperspectief worden gesteld: 
A. Welke beheermaatregelen kunnen in het leefgebied worden genomen om de kwaliteit daarvan te 

verhogen om zodoende de populatie beter te kunnen beschermen, c.q. beheren? 
B. Welke maatregelen kunnen in bestaand leefgebied van een vogelsoort worden getroffen zodat 

het voedselaanbod en de overlevingskans kan worden verhoogd? 
C. Wat is de effectiviteit van genomen beschermings- en/of beheermaatregelen op de 

vogelpopulatie en indien deze onvoldoende is, hoe kan dat worden verbeterd? 

Sovon heeft de deskundigheid, expertise en infrastructuur in huis om de in deze aanvraag beschreven 
typen onderzoek goed uit te voeren: 
• De algemene kwaliteit van ons (veld)onderzoek wordt beoordeeld door onze Wetenschappelijke 

Begeleidingscommissie. 
• We maken voor ons onderzoek gebruik van de nieuwste technieken en laatste wetenschappelijke 

inzichten, en investeren via cursussen, trainingen en workshops gericht in kennisontwikkeling van 
ons personeel. 

• De inhoudelijke kwaliteit van onze projecten wordt gewaargeborgd door een systeem van 
projectbegeleiders, in de regel (gepromoveerde) senior-onderzoekers. 

• De resultaten worden vastgelegd in rapporten en (peer reviewed) artikelen. De rapporten van onze 
vereniging zijn vrij beschikbaar via onze website. 

• We hebben ons verbonden aan de centrale principes uit de Nederlandse Gedragscode voor 
Wetenschapsbeoefening: zorgvuldigheid, betrouwbaarheid, controleerbaarheid, onpartijdigheid en 
onafhankelijkheid. 

• Bovenstaande hebben we verankerd in onze interne processen voor het ontwikkelen en uitvoeren van 
projecten. Hiervoor hebben we een kwaliteitsmanagementsysteem dat gecertificeerd is volgens de 
ISO-9001:2015 norm. 

13.3 Belang 	 
Beschrijf het wetenschappelijk en/of maatschappelijk belang van de hierboven beschreven 

doelstelling(en). 

1 Maatschappelijk belang 
1. 	 Bescherming en beheer. Veel vogelsoorten in Nederland zijn in meer of mindere mate bedreigd, 

waardoor het noodzakelijk is om de kennis ten behoeve van bescherming en beheer, die vanuit 
diverse nationale en internationale wetgevingen verplicht is, te optimaliseren. Voor het opstellen van 
effectieve(re) beschermingsmaatregelen is kennis over de populatiedynamica van de soort, 
waaronder de genetische diversiteit en de fitness, essentieel. De door ons uitgevoerde projecten 
vergaren kennis over factoren die van belang zijn voor het voorkomen van een soort op een 
bepaalde plek. Door die omstandigheden te verbeteren of juist te verslechteren door 
beheersmaatregelen kan sturing worden aangebracht in de populatieomvang op een bepaalde 
locatie. 

• Vogels worden door een groot deel van onze samenleving als maatgevend gezien voor de kwaliteit 
van onze leefomgeving. Verbreding van onze kennis over vogels draagt daaraan bij. 

Wetenschappelijk belang: 
• Fundamenteel onderzoek 

Naast een belangrijke bijdrage voor effectievere bescherming leveren de projecten verbeterde kennis 
op over de ecologie van vogelsoorten en daarmee een bijdrage aan onze fundamentele kennis over 
de betreffende soort. 

Voorbeeldprojecten met een bijdrage van Sovon 
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3.4 Onderzoeksstrategie 

1_3.4.1 Geef een overzicht van de algemene opzet van het project (strategie). 

Vooronderzoek 
• Allereerst wordt voor elke onderzoeksvraag die betrekking kan hebben op één soort of een groep van 

soorten via literatuuronderzoek en consultatie van collega-onderzoekers achterhaald wat er reeds 
bekend is, en of dit niet al in voldoende mate de onderzoeksvragen beantwoord voor het betreffende 
gebied. Op basis van deze informatie wordt besloten om tot een dierproef over te gaan. Hiertoe zal 
een onderzoeksplan worden opgesteld dat voorgelegd zal worden aan de IvD. De IvD zal bekijken of 
het onderzoeksplan, uitvoering van de experimenten en de ongeriefconsequenties passen binnen de 
kaders van dit project, en of alle mogelijke alternatieven zijn overwogen. 
Wanneer een dierproef nog niet eerder op de doelsoort of een verwante soort is uitgevoerd zal de 
haalbaarheid in de vorm van een pilot op kleine schaal worden getest. Indien wenselijk kan dit zoveel 
mogelijk in een gecontroleerde omgeving gedaan, waarbij de vogel(s) dus korte tijd in 



gevangenschap worden gehouden. Met sommige wilde vogels zal dit echter in een aantal gevallen 
niet mogelijk zijn. De resultaten uit de pilot worden samen met de IvD beoordeelt zodat het 
uitvoeringstraject op zorgvuldige wijze geborgd is. 

1Brede context 
De dierproeven zoals beschreven in dit projectvoorstel zijn bijna altijd onderdeel van een breder opgezet 
onderzoek om de beoogde doelstelling (zie 3.2) te kunnen halen. Veel van dit veldonderzoek valt buiten 
de kaders van de WoD maar draagt wel bij aan de beschreven doelstellingen. Hierbij kan gedacht worden 
aan het uitvoeren van tellingen, gedragsobservaties en onderzoek naar voedselaanbod. Zo worden bij 
(effect)studies naar terreingebruik met behulp van zenders de peillocaties naderhand bezocht om ze te 
beschrijven en zo te achterhalen wat de kenmerken zijn van plekken die voor de gevolgde vogel van 
belang zijn. In aanvulling hierop zullen ook met regelmaat, indien mogelijk, observaties op die plekken 
worden verricht om vast te stellen welke functie zo'n plek voor de vogel vervult. 

Indien mogelijk wordt altijd aangesloten op reeds lopende projecten waarbij vogels worden gevangen 
(denk aan ringonderzoek Vogeltrekstation), zodat het aantal te vangen vogels zoveel mogelijk beperkt 
wordt (zie ook 3.4.3). In deze gevallen voegt de dierproef weinig toe aan het ongerief, aangezien het 
vangen voor het meeste ongerief zorgt (cumulatief ongerief is matig, zie bijlagen). 

Het komt vaak voor dat onderzoek naar vogels op een bepaalde locatie parallel verloopt aan door derden 
uitgevoerd biologisch onderzoek (b.v. aan andere soortgroepen, vegetatie, bodem en water). De 
resultaten hiervan kunnen een belangrijke toegevoegde waarde vormen voor de resultaten van de in dit 
project beschreven dierproeven. 

Dataverwerking, analyse en rapportage vormen onderdeel van elk project. In sommige gevallen zal dit 
door andere organisaties uitgevoerd worden, zoals b.v. de analyse van bloedmonsters, waarbij de 
resultaten worden meegenomen in een grootschalig onderzoek naar het voorkomen van virussen onder 
wilde vogels. 

Aan het einde van de onderzoeksperiode wordt er altijd naar gestreefd de resultaten te publiceren in een 
wetenschappelijk tijdschrift. Echter, alle onderzoeksresultaten worden in de vorm van projectrapportages 
gepubliceerd op de onze website en zijn daar vrij toegankelijk. 

3.4.2 Geef een overzicht op hoofdlijnen van de verschillende onderdelen van het project en de daarbij 
gebruikte type(n) dierproef of dierproeven. 

Hieronder geven we puntsgewijs een samenvatting van de verschillende typen experimenten, waarbij 
wordt verwezen naar de bijlagen bij 3.4.4. 

Algemeen 
Voor alle dierproeven geldt dat vogels worden gevangen met een voor de betreffende soort en periode 
toegelaten en beproefde vangmethode, waarbij een minimaal risico op letsel van de vogel aanwezig is. 
Dit vangen gebeurt altijd door mensen die getraind zijn in de betreffende vangmethode en het hanteren 
van de betreffende soort(en) en welke beschikken over een ringvergunning uitgegeven door de 
Nederlandse Ringcentrale. Nadat de vogel is gevangen wordt het individu altijd eerst geringd, gewogen 
en gemeten. Het vangen en het bepalen van morfologische gegevens gebeurt volgens de richtlijnen en 
voorwaarden in de Ringvergunning van de Nederlandse Ringcentrale. Deze gegevens worden 
aangeleverd aan de Ringcentrale. Na het uitvoeren van de metingen en de dierproef wordt de vogel bij 
de vangplek vrijgelaten. De maximale duur tussen vangen en vrijlaten zal 1 uur zijn, maar over het 
algemeen veel korter. 
De verdieping van de methodekennis die de verschillende studies opleveren zorgt doorlopend voor 
verfijning van de toepassing in toekomstig onderzoek. 

Het prikken van bloed van een vogel (bijlage 3.4.4.1) 
• Bij een vogel wordt eenmalig een bloedmonster afgenomen, welke capillair (bij grotere vogels met 

een injectiespuit) wordt verzameld door aanprikken van de vene aan de onderkant van de vleugel of 
aan de poot. Het monster betreft niet meer dan 0,5% van het lichaamsgewicht, maar meestal veel 
minder (enkele druppels). 



Het met een zender/logger uitrusten van een vogel in combinatie met het prikken van bloed (bijlage 
3.4.4.2) 

Vogels worden uitgerust met een zender of logger. Het formele onderscheid tussen een zender of een 
logger is voor de beoordeling onder de WoD arbitrair. Beiden worden op het dier bevestigt door 
middel van een tuigje of door plakken op veren of op de huid (veelal bij kuikens). We spreken van 
een zender op het moment dat de gegevens real time (of met enige vertraging als data pakketjes) 
worden verzonden naar de onderzoeker/worden ontvangen door de onderzoeker (via GSM, satelliet, 
ontvanger in het veld). Voor het uitlezen van datapakketten die door een logger zijn opgeslagen 
moet het dier terug worden gevangen of op korte afstand worden benadert. De afbakening tussen 
zender en logger heeft geen consequenties voor de beoordeling van het ongerief. 
De zender/logger weegt niet meer dan 3% van het lichaamsgewicht. Wanneer er geen ervaring is 
met het gebruik van een zender/logger op een soort wordt altijd eerst een pilot uitgevoerd, al dan 
niet in een gecontroleerde omgeving (zie 3.4.1). 
Binnen de 5-jarige looptijd van het project zal het gebruik van de (nieuwste) zendertechniek altijd in 
het belang van een reductie van ongerief worden beoordeelt en keuzes voor zendertypes zo nodig 
worden bijgesteld. Deze afwegingen gebeuren in nauw overleg met de IvD. 
Voor iedere studie wordt in de voorbereidingsfase nauwkeurig gezocht naar de best passende 
combinatie van het zendertype en de vogelsoort. 
Alleen gezonde vogels in goede conditie krijgen een zender/logger. De conditie wordt bepaald op 
basis van het gewicht, uiterlijk en gedrag. 
De zender/logger wordt bevestigd op een manier die past bij de soort vogel en zender. Er wordt 
gestreefd naar een bevestigingsmethode waarbij de zender/logger aan het einde van de 
onderzoeksperiode vanzelf afvalt (gebruik van een zogeheten "breekpunt" in het tuigje). Wanneer dit 
door omstandigheden niet mogelijk is, wordt gestreefd vogels terug te vangen om de zender/logger 
te verwijderen, wat bij een veelvoud aan soorten geen probleem is (kolonie dieren, nestkast 
bewoners etc). Echter, onze ervaring leert dat er ook veel situaties zijn waarin het niet mogelijk is 
om een vogel met zender/logger terug te vangen en waarbij in de beoordeling van het studieprotocol 
door de IvD moet worden afgewogen of de proef toelaatbaar is vanwege het niet kunnen verwijderen 
van de zender/logger. 

• Afhankelijk van het type zender wordt de data in het veld verzameld (zoals peilingen van 
radiozenders) of op afstand met regelmaat uitgelezen (b.v. GPS-dataloggers). Bij satellietzenders en 
zenders met dataverzending via GSM signaal hoeft de vogel niet te worden benadert om de data uit 
te lezen en geschiedt dataverzending op afstand. 

• Daarnaast wordt in voorkomende gevallen bij de vogel eenmalig een bloedmonster afgenomen, 
welke capillair (bij grotere vogels met een injectiespuit) wordt verzameld door aanprikken van de 
vene aan de onderkant van de vleugel of aan de poot. Het monster betreft niet meer dan 0,5% van 
het lichaamsgewicht, maar meestal veel minder (enkele druppels). Deze aanvullende handeling volgt 
het protocol zoals beschreven in bijlage 3.4.4.1 (bloedmonster) maar wordt in combinatie met het 
aanbrengen van de zender/logger uitgevoerd om aanvullende informatie over conditie of 
geslachtsbepaling van de vogel in de zenderproef te verzamelen. 

Het uitrusten van een nestjong met een nekbandje om voedsel te verzamelen (bijlage 3.4.4.3) 
• Nesten van de doelsoort worden gezocht met behulp van een voor de soort geschikte methode. 
• Deze aanpak wordt alleen gevolgd bij jongen uit een nest waarvan de indruk bestaat dat de 

oudervogels tot een goede verzorging van de jongen in staat zijn en de jongen zich in de juiste 
conditie (gewicht) bevinden voor hun leeftijd. 

• De jongen worden gemeten en gewogen. Bij de jongen wordt een nekbandje aangebracht van 
dunnen stroken dubbelzijdig klittenband, welke strak - maar niet knellend! - om de hals van de 
nestjongen wordt aangebracht. 

• Nadat een voedering door de oudervogels wordt de voedselprop uit de bek van de jongen verwijderd, 
waarna het nekbandje wordt verwijderd. 

• Om nadelige effecten van het nekbandje op de groei van de jongen te beperken, worden de jongen 
na verwijdering van het nekbandje indien mogelijk bijgevoerd met eenzelfde hoeveelheid voedsel (op 
basis van gewicht en reeds beschikbare kennis over voedselspectrum) om te voorkomen dat ze een . 
groeiachterstand oplopen. 

13.4.3 Beschrijf en benoem de logische samenhang van deze verschillende onderdelen en de eventuele 



fasering  in de uitvoering. Vermeld eventuele mijipalen en keuzemomenten.  

.-Allereerst wordt voor elke soort of elke groep van soorten via literatuuronderzoek en consultatie van 
collega-onderzoekers achterhaald wat er reeds bekend is, en of dit niet al in voldoende mate de 
onderzoeksvragen beantwoord voor het betreffende gebied. 

• Na beoordeling van en instemming met de onderzoeksvragen binnen de projectgroep wordt 
vastgesteld op welke manier, met welke soort(en), in welke gebied(en), met wat voor technieken en 
in welke omvang (aantallen) het onderzoek moet worden uitgevoerd om een betrouwbaar antwoord 
op de vraag te verkrijgen. 

• Alle handelingen (dierproeven en niet dierproeven) worden in dezelfde vangactie uitgevoerd. 
Gevangen vogels worden voorzien van een metalen ring, bij kleurringstudies aanvullend van een 
kleurring. Van alle geringde vogels worden biometrische gegevens verzameld. Deze informatie wordt 
binnen het specifieke onderzoeksproject (waarvan ook de dierproef onderdeel is, b.v. bij 
zenderstudies) gebruikt maar is ook onderdeel van andere studies, b.v. naar verspreiding of 
overleving van soorten via ringonderzoek. Onderzoek naar demografie van vogelpopulaties voert 
onze organisatie in nauwe samenwerking met partnerorganisaties van het Centre for Avian 
Population Studies CAPS uit (meer informatie zie http://www.avianpopulationstudies.org). Het 
meerdere keren gericht vangen van dezelfde vogel voor verschillende metingen (ringen, wegen, 
zender plaatsen) binnen een zelfde onderzoeksvraag komt zelden voor, kuikens met plakzenders 
moeten echter herhaaldelijk gevangen worden om de zender vast te plakken. Zo wordt tegelijkertijd 
ook de conditie gevolgd. 

• Het komt vaak voor dat er diverse projecten naast elkaar lopen waarin handelingen aan wilde vogels 
(niet in alle gevallen dierproeven) worden toegepast. Ondanks dat er soms verschillende 
onderzoeksvragen aan ten grondslag liggen worden indien mogelijk metingen en handelingen aan 
individuen gecombineerd, om zo het aantal te vangen vogels zo veel mogelijk te beperken. Het veld 
van vogelonderzoekers is zo overzichtelijk en zo goed georganiseerd dat het uitvoeren van dezelfde 
handelingen aan dezelfde vogel voor verschillende onderzoeksprojecten in verschillende vangacties 
kan worden voorkomen. 

• Indien literatuurstudie niet in voldoende mate in de informatiebehoefte voorziet zal in het veld 
aanvullende informatie worden verzameld. Als hiervoor een dierproef noodzakelijk is en de 
betreffende dierproef nog niet eerder op de doelsoort of een verwante soort is uitgevoerd zal deze in 
de vorm van een pilot op kleine schaal op enkele individuen worden getest. 

• Op basis van de uitkomst van de pilot wordt in nauw overleg met de IvD besloten of al dan niet met 
het onderzoek verder wordt gegaan en of eventuele aanpassingen in de onderzoeksopzet nodig zijn. 
Wanneer uit de pilot blijkt dat de dierproef geen effect heeft op de vogels of geconcludeerd wordt dat 
er wel een effect is, maar dat dit als acceptabel kan worden beschouwd en valt binnen de kaders van 
deze projectaanvraag, zal deze op grotere schaal in het veld worden uitgevoerd. 

• Tussentijdse evaluaties (minimaal jaarlijks) vinden plaats op basis van de verzamelde gegevens, 
waarbij wordt gekeken of de proef aanpassing behoeft. 

L 	 

3.4.4 Benoem de typen dierproeven. Vul per type dierproef een bijlage Beschrijving dierproeven in. 

Volgnummer Type dierproef 

1 	Het nemen van een bloedmonster bij vogels 

2 	Het met een zender/logger uitrusten van vogels in combinatie met het nemen van een 
bloedmonster 

3 	Het uitrusten van een nestjong met een nekbandje voor voedselonderzoek 

4 

5 
6 
7 
8 

9 
10 



Concept DEC-advies 

A. Algemene gegevens over de procedure 
1. Aanvraagnummer: AVD25000202010465 
2. Titel van het project: Onderzoek aan de populatiedynamiek van in het wild levende vogels ten behoeve van 

beleid, beheer en wetenschap 
3. Titel van de NTS: Onderzoek aan de populatiedynamiek van in het wild levende vogels ten behoeve van 

beleid, beheer en wetenschap 

4. Type aanvraag: 
A nieuwe aanvraag projectvergunning (vervolg op AVD250002015200 

wijziging van vergunning met nummer 

5. Contactgegevens DEC: 
naam DEC: DEC Veldwerk Nederland 

- telefoonnummer contactpersoon: 
e-mailadres contactpersoon: 

Adviestraject (data dd-mm-jjjj): 
ontvangen door DEC: 02-07-2020 	(verzoek advies CCD 16-07-2020) 
aanvraag compleet 
in vergadering besproken: 10-07-2020 en 16-10-2020 
anderszins behandeld 
termijnonderbreking(en) van 15-07-2020 tot 11-10-2020 
besluit van CCD tot verlenging van de totale adviestermijn met maximaal 15 werkdagen 
aanpassing aanvraag: 11-10-2020 
advies aan CCD: 28-10-2020 

7. De inhoud van dit project is afgestemd met de lvD en deze heeft geen bezwaren tegen de uitvoering van 
het project binnen deze instelling. 

8. Eventueel horen van aanvrager: n.v.t. 

9. Correspondentie met de aanvrager: 
- Datum vragen: 15-07-2020 
- Datum antwoorden: 11-10-2020 
- Gestelde vragen en antwoorden: 

Project Proposal: 
-3.1: De commissie zou graag in de inleiding van het project (3.1, bijvoorbeeld onder de kop 
"maatschappelijk inbedding") een kort overzicht van de onder de vorige vergunning uitgevoerde 
projecten en opdrachten zien (vogelsoorten, experimentele handelingen en doelstellingen/ 
vraagstellingen). Een samenvatting van enkele regels per project is voldoende. 
Antwoord: gevraagde gegevens zijn in de aanvraag verwerkt. 

6. 

z• 



-3.1: De commissie zou graag zien dat u al in 3.1 aangeeft wat de scope van dit project is, welke soorten 
opdrachten, voor welke uiteindelijke doelstellingen, de aanvrager accepteert en welke criteria daarvoor 
worden gehanteerd. 
Antwoord: Dit is toegevoegd in de projectaanvraag onder 3.1, onder het kopje 'de aanvrager. Belangrijk 
hierbij is dat de aanvrager werkt binnen de kaders van Meerjarenvisies die door bestuur en ledenraad 
worden vastgesteld en dat het wetenschappelijke werk wordt begeleid door een Wetenschappelijke 
Begeleidingscommissie. De scope van de werkzaamheden wordt weergegeven onder het kopje 'Sovon' 
Het overgrote deel van de projecten heeft betrekking op vragen die vanuit landelijke of provinciale 
overheden worden gesteld. Het gaat om kennisvragen,die een maatschappelijk belang hebben. 

-3.1: Vraag 3.1, tabel 2: kunt u de grote toename van het aantal dieren dat van een zender of logger 
wordt voorzien toelichten en tevens aangeven wat het maximum aantal aangevraagde proefdieren voor 
dat doel was in het vorige project? 
Antwoord: We hebben deze informatie toegevoegd in een alinea onder Tabel 1. In Tabel 2 hebben we de 
maximaal beschikbare proefdieren onder het huidige studieprotocol weergegeven en de realisatie met 
stand sept. 2020. 

-3.1 De commissie wil opmerken dat op verschillende plaatsen in het project bij de aantallen dieren die 
worden genoemd, en bij de risico's en het ongerief van het vangen van de dieren, de kanttekening 
geplaatst zou kunnen worden dat het in vrijwel alle gevallen gaat om dieren die gevangen worden in het 
kader van het ringen en monitoren van vogels (op zichzelf geen dierproef). Bij een kleine 
deelverzameling daarvan maakt de aanvrager gebruik van de gelegenheid om bloed af te kunnen 
nemen voor onderzoek of een zender of logger aan te brengen (wat het tot een dierproef maakt). Er 
worden in het kader van dit project maar weinig vogels speciaal voor het onderzoek gevangen. Het 
ongerief dat wordt "toegevoegd" is relatief beperkt (met uitzondering van bijlage 3). 
Antwoord: We hebben de kanttekening dat dieren in het kader van ringwerkzaamheden gevangen 
worden op een relevante plek in het projectvoorstel geplaatst (in het projectvoorstel onder tabel 2). 

Bijlage 1  
Vraag J, humane eindpunten (geldt ook voor de andere bijlagen): U schat de kans dat vogels bij het 
vangen ernstige verwondingen oplopen, die het noodzakelijk maken om het dier te euthanaseren of 
tijdelijk elders onder te brengen om te herstellen, op minder dan 0,5%. Dit is gebaseerd op gegevens 
van de ringcentrale. Per soortgroep en vangmethode zal dit waarschijnlijk nogal verschillen. Is dit onder 
de huidige vergunning voorgekomen? Kunt u ook informatie geven over de kans dat de 
vervolghandelingen (bloed afnemen, zenderen, nekbandje) tot een humaan eindpunt leiden? 
Antwoord: We zijn tijdens de looptijd van het eerdere studieprotocol in geen enkel geval in de situatie 
gekomen dat een handeling met een humaan eindpunt moest worden afgesloten. De verschillen in de 
risico's zitten minder in de vangstmethode maar meer in de weersomstandigheden en de tijd van het 
jaar. Bij wintervangsten in kustregio's (een voorbeeld van een samenspel van weersomstandigheden die 
ongunstig kunnen uitpakken voor de thermoregulatie van vogels) worden per vangst secure afwegingen 
gemaakt of door de vangst het risico op aantasting van de conditie van de te vangen vogels beperkt 
wordt. Op het moment dat dieren met koud weer een nat verenpak oplopen is het risico op verzwakking 
het grootst. Enkele keren zijn dieren tijdens een wintervangst van Scholeksters na de vangst even enkele 
uren aangehouden om te drogen en bij te komen. Het getal van minder dan 0,5% dat de ringcentrale 
geeft geldt op basis van onze ervaringen ook voor onze vangsten. 
We hebben hierover een korte opmerking toegevoegd in alle bijlagen. 

Bijlage 2  
Vraag A: Er wordt naar gestreefd om de zender of logger zo te bevestigen dat deze na de 
onderzoeksperiode vanzelf afvalt. De DEC zou daarover willen opmerken dat het gebruik van zenders 



die niet vanzelf afvallen, beperkt zou moeten blijven tot situaties waarin er een redelijk kans is om de 
vogel terug te vangen en de zender te verwijderen. Ook zou bij een zender die niet vanzelf afvalt er 
geen kans op extra ongerief op lange termijn als gevolg van het dragen van de zender mogen zijn. De 
commissie verzoekt u daar in de aanvraag wat meer tekst aan te wijden (randvoorwaarden). 
Antwoord: We hebben de tekst in het projectvoorstel bijlage 2 aangevuld en hierbij bovengenoemde 
suggesties meegenomen. In ons voorstel wordt er echter niet vanuit gegaan dat enkel met zenders kan 
worden gewerkt die vanzelf afvallen. De kans op terugvangst van de vogel met zender is door 
omstandigheden in een situatie met dieren in het wild vaak niet redelijk maar klein. We gaan in onze 
aanvraag nu verder in op de afwegingen die we in dit soort situaties maken. 

Bijlage 3  
Vraag A: In het bijzonder bij het soort experiment dat aan de orde is in deze bijlage is de commissie 
geïnteresseerd in de vraag of de onderzoekers hiermee de onderzoeksvragen hebben kunnen 
beantwoorden. Hoe is dit onder de vorige vergunning verlopen? Hoe vaak zijn de dieren aan deze 
handeling onderworpen? Hebben ze dat goed doorstaan? De commissie kan zich voorstellen dat het 
niet eenvoudig is om bij het aanbrengen van een nekbandje in te schatten of het te strak zit. 
Antwoord: Binnen het eerdere project zijn nekbandjes uitsluitend ingezet voor onderzoek aan het dieet 
van nestjonge Zwarte Spechten, een onderzoek dat in provincie Drenthe en provincie Noord-Brabant 
heeft plaats gevonden en inmiddels is afgerond. Het onderzoek had een duidelijke toepassing voor 
natuurbeheer. In totaal zijn in het jaar 2019 52 nestjonge Zwarte Spechten onderworpen aan 
dieetonderzoek middels nekbandjes. De gegevens zijn geanalyseerde en de resultaten gepubliceerd. 
Graag verwijzen we naar de rapporten op onze website — er is één voor een breed publiek (met name 
vanuit terreinbeheer) toegankelijke brochure gemaakt, en een gedetailleerd rapport. Het 
voedselonderzoek komt hierin goed terug, inclusief foto's van de voedselproppen. De resultaten hebben 
een duidelijke toepassing — het gaat om de vergelijking van het voedselaanbod in verschillend beheerde 
bosgebieden in Brabant en op de Veluwe. De onderzoeksvragen konden met behulp van de dierproef 
goed worden beantwoord, de proef met de nekbandjes heeft waardevolle aanvullende inzichten 
opgeleverd conform de verwachtingen in het studieplan. 
https://www.sovon.nl/sites/default/files/doc/brochure-zwarte-specht-2020.pdf  
https://www.sovon.nl/sites/default/files/doc/rap  2020-15 zwarte-specht-nbr-dr.pdf 
uit het rapport: 
"De Zwarte Specht verzamelt voedsel in de krop en gaat terug naar het nest wanneer deze goed gevuld 
is. De jongen worden diep in het nest vanuit de krop gevoerd. Onderzoek naar dieet kan daarom alleen 
worden uitgevoerd door het tijdelijk aanleggen van nekringen bij de jongen waardoor ze wel normaal 
kunnen blijven ademen, maar de voedselproppen niet kunnen doorslikken. Een onderzoeksronde betreft 
twee voederingen (van één of beide ouders), waarbij na elke voedering de keelinhoud ('voedsel-prop') 
wordt verzameld. Na een onderzoeksronde krijgen de jonge Zwarte Spechten gekweekte keverlarven 
(Moriokever Zophobas morio) als alternatief voedsel. Onderzoek met nekringen is echter ingrijpend voor 
de jongen, waardoor dit slechts 2 of maximaal 3 keer per nest kan worden uitgevoerd. 
Het dieet van de Zwarte Specht is in 2018/19 onderzocht bij Zoomland en Bieduinen (Titurel) 
op de Brabantse Wal (2 nesten; 15 voedselproppen), in zes gebieden elders in de provincie Noord-
Brabant (12 nesten; 77 voedselproppen) en de Ginkel op de Veluwe in 2012-15 (8 nesten; 40 
voedselproppen)". 
Aanvullend kan worden opgemerkt dat geen verhoogde sterfte bij de nestjonge spechten die 
onderworpen werden aan het voedselonderzoek kon worden vastgesteld. De nesten hebben een 
vergelijkbare ontwikkeling doorlopen als nesten waarin geen ingrepen hebben plaats gevonden. 

Vraag D: kunt u hier aandacht besteden aan verfijningsalternatieven die zijn overwogen? De commissie 
denk bijvoorbeeld aan DNA-bepalingen in feces, of het observeren (via camera's) van de oudervogels bij 
het aanvliegen als mogelijke alternatieven. Kunt u aangeven waarom dat niet mogelijk is (bij bepaalde 



soorten) of waarom u de onderzoeksvragen daarmee niet volledig kunt beantwoorden? Wordt bij het 
bestuderen van de prooien die u op deze manier verkrijgt ook gekeken naar de kwaliteit ervan (dus niet 
alleen naar de aanwezige soorten, maar ook naar de grootte, eiwitsamenstelling e.d.)? 
Antwoord: Dierproeven met behulp van nekbandjes zullen door de aanvrager slechts worden uitgevoerd 
indien er geen verfijningsalternatieven beschikbaar zijn. Het is een ingrijpende proef en minder 
ingrijpende / remote technieken zoals feces analyses of camera observaties verdienen de voorkeur —
mede omdat het cruciaal voor interpretatie van onderzoeksresultaten uit proeven aan in het wild 
levende vogels is dat de leefomgeving van de focus dieren zo min mogelijk wordt verstoord en de 
ingreep door de proef zo beperkt mogelijk blijft. Immers willen we de respons van een dier in zijn 
natuurlijke leefomgeving meten. Er bestaan echter situaties/vraagstellingen waarbij het niet mogelijk is 
om met camera's of remote technieken te werken — in het geval van de nestjonge kuikens voerende 
Zwarte Specht wordt het voedsel in de krop van de oudervogel aangeleverd, een observatie met een 
camera valt daarmee af Ter vergelijking: nestcamera's worden zeer succesvol ingezet bij de bepaling 
van het dieet van jongen voerende Tapuiten, de ouders brengen insecten naar de ingang van de 
nestholte (een gang in een duin). Met behulp van camera beelden kan het dieet in beeld worden 
gebracht. 
Wat betreft de vraag over de relevante analyseparameters: dit is afhankelijk van de projectvraag. Er 
wordt altijd gestreefd naar een zo optimaal mogelijke benutting van genomen monsters, indien 
aanvullende meetparameters niet meteen tijdens de eerste analyse worden meegenomen dan is het 
gebruikelijk om monsters te bewaren om op een later moment alsnog aanvullende analyses te kunnen 
uitvoeren. 

NTS 
- Er zijn vragen gesteld en opmerkingen gemaakt over het aanpassen van de tekst van de NTS, zodat 
deze beter leesbaar wordt voor leken en over het toevoegen van een aantal aspecten van het 
onderzoek die wel in de aanvraag, maar niet in de NTS werden genoemd. 
De aanvrager heeft de tekst van de NTS aangepast. 

B. Beoordeling (adviesvraag en behandeling) 

1. Het project is vergunningplichtig (dierproeven in de zin der wet). 
2. De aanvraag betreft een nieuwe aanvraag. 
3. De DEC is competent om hierover te adviseren. 
4. Er is geen betrokkenheid van DEC-leden bij deze projectaanvraag, waardoor onafhankelijkheid en 

onpartijdigheid zijn gewaarborgd. Eén van de DEC-leden is een oud-werknemer van de aanvrager, maar niet 
betrokken bij het opstellen van de aanvraag of het uitvoeren van het onderzoek. 

C. Beoordeling (inhoud) 

1. Het hoofddoel van dit project is het verkrijgen van een verbeterd inzicht in de populatiedynamica van in het 
wild levende vogelsoorten. De aanvrager is een kennisorganisatie met de structuur van een vereniging die 
bureau- en veldonderzoek uitvoert voor diverse opdrachtgevers, waaronder Rijk, provincies, 
terreinbeheerders, particuliere fondsen en bedrijven. Hierbij is sprake van onderzoek naar het 
terreingebruik van vogels, dieetkeuze van vogels, dispersie en gezondheid en overleving. Met deze kennis 
kunnen soorten beter beschermd en beheerd worden en kan het effect van veranderingen (klimaat, 
menselijk ingrijpen in de vorm van recreatie, landbouw, visserij, energiewinning, beheer van gebieden) in of 
nabij leefgebieden worden ingeschat. Voor het beantwoorden van een deel van de onderzoeksvragen is het 
nodig om handelingen aan de dieren te verrichten die als dierproeven worden aangemerkt. Het gaat hierbij 




